Los CAA se 
desmarcaron de 
_ la Alternativa 
KAS 
considerandola 
como una 
alternativa por 
la democracia 
burguesa y que 
en consecuencia 
no cuestiona el 
poder 
capitalista. 


La actual situación socio-política de Euskal-He- 
tria, caracterizada por el progresivo desarrollo de 
modelos auto-organizativos, tienen su punto de 
arranque a comienzos de 1984. Coincidiendo con 
ese momento, se produce la desaparición efectiva 
de “Comandos Autónomos Anticapitalistas” 
(CAA). La posible relación entre ambos aconteci- 
mientos siempre ha sido motivo de polémica pero 
resulta evidente que el actual movimiento autóno- 
mo- libertario en Euskal-Herria se reivindica de la 
tradición de lucha armada de los CAA. 

Con las obligadas limitaciones de espacio y las 
impuestas por sumarios policial-judiciales toda- 
vía pendientes, vamos a intentar responder acues- 
tiones tales como qué fueron, bajo que posiciones 
teóricas actuaron y tal vez por qué desaparecieron 
los CAA, 


Antecedentes 


En 1976 nace la coordinadora KAS, con la parti- 
cipación de ETA (pm) y el apoyo de ETA (pm), 
llegando el citado organismo a una presentación 
factual en las elecciones de Junio de 1977 (parti- 
ciparía ETA-Euskadiko Ezkerra, mientras que 
otros se mantuvieron expectantes). El análisis y 
las actitudes políticas frente a aquella situación 
provocó una escisión en el partido leninista clási- 
co (LAIA bai), y los que terminaron participando 
de un movimiento popular más difuso y amplio, 
de raiz asamblearia (LAIA ez). En esas fechas, la 
organización con la máxima influencia, ETA (pm), 
se desdobla en un partido político (EIA) y una 
organización armada que seguiría un progresivo 
proceso de auto-liquidación. Se produce la esci- 
sión de los ‘‘Bereziak”’ que se fusionan con ETA 
(m), entonces escasamente desarrollada. Esta últi- 
ma, sostenía la necesidad de desarrollar una orga- 
nización militar, embrión del futuro Ejército Popular 
Vasco. 

Un nutrido grupo de militantes de ETA (pm) y 
organizaciones de su órbita, disconformes con el 
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proceso, inician el desarrollo de estructuras políti- 
cas con posible actividad armada, confluyendo 
con los sectores de esta convergencia participaron 
también movimientos relacionados con importan- 
tes áreas autónomas de lucha, tales como el deno- 
minado Batzarre. El valle del Urola, el alto Deba, 
Gasteiz y la comarca de Pasajes-Rentería se con- 
virtieron, y no por casualidad, en los principales 
focos de consolidación de ““taldes” vinculados a 
diferentes luchas de gran carácter auto-organizati- 
vo, donde la lucha armada fue sometida a profun- 
do debate, preformado lo que serían los CAA. 

Paralelamente, en otra zona de tradición obrera 
como es la comarca industrial de bilbao, un colec- 
tivo (ASKATASUNA), vinculado inicialmente a 
CNT, desarrollaba una evolución ideológica para- 


lala 
Hacia los consejos obreros de Euskal-Herria 


Los Comandos Autónomos Anticapitalistas (CAA) 
se desmarcaron de la alternativa KAS considerán- 
dola como una ““alternativa por la democracia 
burguesa y que en consecuencia, no cuestiona el 
poder capitalista”. Las declaraciones de ‘‘inde- 
pendentistas, anticapitalistas y autogestionarios”” 
les llevó a considerar la revolución ‘‘como obra de 
todos o de nadie, asentándose en la experiencia 
obtenida en las luchas”. Esta experiencia tenía 
como **materialización consciente, la democracia 
y la acción directas, excluyendo cualquier delega- 
ción en partidos, sindicatos u órganos superio- 
res”. Propiciaron ‘‘el caracter global anticapita- 
lista de todas las luchas, sin distinción, entre 
dirigentes-dirigidos, especialistas-masas; sin di- 
visión de lo político con lo social y lo económi- 
co”, 

Estos postulados llevaron a convertir en objetivo 
no solo a los organismos patronales (bomba en el 
sindicato patronal ADEGUI, 1978), sino también 
alos sindicatos “obreros” (bomba en CC.OO. en 
Arrasate, 1978; en el S.U. de Gasteiz, 1978; en 
ELA-STV, de Lasarte, 1979), acusados de formar 
parte de la estructura de poder capitalista. La 
intervención en el campo laboral fue práctica 
habitual pero, a diferencia de los tiros en la rodilla 
de ETA (pm), nunca en la perspectiva de apoyo a 
negociaciones sindicales, sino como acciones 
globales con contenido anticapitalista (acciones 
contra directivos de Moulinex, Michelin, secues- 
tro de Limousin o Guibert, etc...) Estas ““ekint- 
zas”, abrían claras diferencias con la organiza- 
ción ETA (m), dedicada fundamentalmente a 
acciones antirepresivas en la perspectiva de la 
consecución de la alternativa KAS. Otra diferen- 
ciarespecto alos cuerpos policiales: CAA prefirió 
actuar selectivamente contra los responsables 
políticos más directos de la situación de aquellos 
periodos. Cayeron, así, dos delegados de la Com- 


CAA defendió 
la creación de 
núcleos de 
insurección 
armada popular 
hacia la 
superación del 
mero apoyo de 
la lucha armada 
como consigna. 


pañia Telefónica en pleno periodo de consolida- 
ción de las escuchas policiales, jefes de Policías 
Municipales de caracter represivo, el senador del 
PSOE, Enrique Casas, y algunos militantes más 
del PSOE y UCD. 

Precisamente, fueron los ataques a miembros del 
PSOE los que desencadenaron la primera crítica 
pública del bloque KAS hacia CAA y sus postula- 
dos políticos (‘‘pedimos a todos los militantes y 
simpatizantes de la izquierda abertzale que se 
agrupen estrechamente en torno a los partidos y 
sindicatos conocidos y a que desconfien de orga- 
nizaciones apartidarias y asamblearias””; 1979), 
aunque anteriormente se había producido un duro 
debate a nivel de publicaciones internas. Hasta la 
ejecución del senador Casas, CAA había ‘‘respe- 
tado y admirado las personas y organización de 
ETA (m), a pesar de las desavenencias de tipo 
organizativo e ideológico”. Los objetivos electo- 
rales de HB primaron en aquella ocasión, y crea- 
ron las condiciones para los asesinatos de Pasajes 
en 1984. Las organizaciones autónomas se vieron 
obligadas a responder públicamente a KAS tras 
ser declarados enemigos ideológicos por este bloque. 
Más recientemente, el ataque a la Casa del Pueblo 
de Portugalete reavivó esta polémica en términos 
similares (‘‘ hacemos un llamamiento al pueblo 
vasco, y en especial a ciertos sectores de la juven- 
tud, para que eviten caer en estériles posturas 
espontaneistas, y en la trampa de las vias autóno- 
mas, fálsamente radicales””; 1987). 

Desde el comienzo, CAA señaló la clara contra- 
dicción dentro de KAS y Herri Batasuna entre 
formas de lucha violenta, armadas y duras, y unos 
objetivos tácticos asimilables dentro de la reforma 
burguesa a través de una negociación. Esa contra- 
dicción tendría que estallar y podía suponer la 
liquidación de la lucha armada. (Diez años más 
tarde, en 1988, se confirman aquellos plantea- 
mientos). 


“Borroka Harmatua Herri Borroka da” 


La lucha armada de los CAA fue concebida “en 
unión dialéctica con la lucha de clases”, como 


una parte más de esa lucha. El poder armado, clan- 
destino por su naturaleza, debía ir “unido al 
proceso real de la lucha y de las asambleas, 
pudiendo desarrollarse tanto en cuanto se pueda 
abrir un proceso asambleario que no lo puedan 
controlar ni la burguesía, ni los partidos políticos 
dirigentes”. 
Mientras ETA (m) desarrollaba su estrategia hacía 
un proceso de negociación con el Estado, soste- 
niendo como objetivo de la lucha armada la toma 
del poder político y la creación de un Estado 
Vasco, CAA defendió la ‘‘creacién de núcleos de 
insurrección armada popular hacia la superación 
del mero apoyo de la lucha armada como consig- 
na”. “Estos núcleos deben responder a las agre- 
siones que nos asesta la burguesía en todos los 
campos y niveles de nuestra vida... adquiriendo 
una dimensión ofensiva”... “Estos núcleos arma- 
dos no deben ser grupos elitistas y profesionales 
de la revolución, aunque sí deben conocer el arte 
de la guerra”...”*todo ello orientado a la creación 
de brotes de poder militar en el seno de la clase 
obrera que, junto con los poderes populares, con- 
figurarán los consejos obreros de Euskal Herria, 
ente de autogobierno obrero en una sociedad auto- 
gestionada y controlada por los explotados”. 
CAA acusó aETA de considerarse el protagonista 
fundamental de la revolución, propugnando unas 
líneas ya hechas como la verdad revolucionaria. 
CAA, por el contrario, afirmó estar dispuesto 
constantemente a la discusión dentro del movi- 
miento asambleario y a adaptarse a las decisiones 
de la asamblea. 
El debate con ETA (m) en lo referente a estrate- 
gias, tácticas y organización fue mucho más pro- 
fundo de la aquí reflejado, pero ese no es el 
objetivo que nos hemos trazado en este artículo. A 
modo de resumen podemos recoger un texto de 
Beltza publicado en 1980: ** Muchas veces se le ha 
criticado a ETA que se ha quedado con las siglas 
por su interclasismo es el demonio permanente de 
ETA desde su origen hasta nuestros días. Pero 
estas críticas se han hecho siempre desde una 
perspectiva de partido, teniendo como escenario 
principal de lucha al Estado Español. Los Coman- 
dos Autónomos suponen una ruptura 
con estas críticas, en cuanto que no 
aceptan el esquema fundamental del 
partido, en cuanto a que su problema 
no es si hay que hacer un Estado 
Vasco o un Estado proletario espa- 
ñol dentro del cual sea posible, real- 
mente, la autodeterminacién de 
Euskadi, sino que su afirmación es 
que hay que llegar a una ruptura real 
de todos los Estados y de todos los 
poderes, ruptura que tendrá que tomar 
una forma más que estatal, europea, 
y esta perspectiva entronca en el 
viejo anarquismo decimonónico y 
con la crítica que la Autonomía hace 
en todo el marco de la Europa Occi- 
dental, alrededor del auténtico pro- 
tagonismo del pueblo”. : 


Enrique Casas, 
miembro 
destacado del 
partido en el 
poder y máximo 
responsable de 
la Junta de 
Seguridad en 
Euskadi era 
responsable 
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este plan 
llamado Z.E.N. 


Guardia Civil a Delas Aixkorbe ““Txapas” y a 
Dioni Aizpuru ‘‘Kurro’’, 

Les hicieron saltar de la embarcacién a las rocas 
donde me encontraba y nos pusieron a los tres en 
fila con las manos en la cabeza al borde de las 
rocas. 

Nos pidieron que nos identificaramos, les dimos 
los nombres y cuando les dije que yo era Jose Luis 
Merino, uno de ellos me increpó diciendo que yo 
era ‘‘El Coronel”. Yo le respondí que no. Que era 
Yosua. Entonces uno de los policias me retiró 
unos cuantos metros de mis compañeros y segui- 
damente tres policias, dos con sus respectivas 
metralletas y uno con una escopeta, tipo correde- 
ra, se acercaron a una distancia de menos de un 
metro de donse se encontraban ““Txapas”” y 
“*Kurro””, con las manos en la cabeza y totalmente 
desarmados y abrieron fuego sin mediar palabra. 
Estos cayeron de espaldas a la ria por el empuje de 
las numerosas balas que hicieron impacto en sus 
cuerpos. Entre empujones y amenazas me hicie- 
ron subir por un camino hasta la carretera que 
lleva al pueblo. Alli mismo ví a dos personas, un 
chico y una chica, esposados y tumbados al igual 
que yo en el suelo. 

Al cabo de un rato a los tres nos bajaron por el 
mismo camíno al lugar donde sucedieron los hechos, 
una vez allí nos hicieron saltar a una embarcación 
y nos llevaron hasta la otra orilla (Trintxerpe). 
Es de mencionar, que la pareja ésta no pudo 
presenciar los hechos, porqué estaban tumbados 
detrás de una pequeña pared que protege el paseo, 
aunque si pudieron escuchar las voces de ‘‘Alto 
Policia’ que de ninguna manera supone, tal y 
como se dió a entender, que hubo intento o actitud 
de atacar por nuestra parte, porla sencilla razón de 
que no había ninguna posibilidad. 

Esta es la verdad de lo que sucedió en la bocanad 
de Pasaia el dia 22 de Febrero de 1.984. 


A 


¿Porque no se denuncio antes? 


Porque considero que todas las personas cuando 
són detenidas tienen el derecho a la “presunción 
de inocencia” y consideré en ese momento que 
afirmar cualquier acuasación que me hizo firmar 
la policía bajo tortura podía perjudicarme de algu- 
na manera. 

Es de constatar además la inteción de mi parte de 
poner en evidencia la mascarada que suponen los 
procesos de la Audiencia Nacional, donde la desi- 
dia y la complicidad de los jueces con los planes 
del Gobierno, hacen de las actas testimonieros 
policiales, baluartes indiscutibles de sus convic- 
ciones jurídicas. 

Estos son los motivos por lo cuales he negado 
“hasta el Juicio” los hechos acaecidos en la 
bocanada de Pasia. Posteriormente al juicio, mis 
abogados solicitaron la reapertura del sumario, en 
principio fué denegada y después de un recurso se 
consiguió reabrirlo, en vista de que han pasado 
varios meses desde su reapertura y todavía ni tan 
siquiera me han tomado declaración comproban- 
do por mi parte que los jueces que llevan el caso 
están dilatando el proceso, he optado hacer públi- 
co sin esperar al proceso judicial. 

No es que crea en la judicatura y ésta vaya ha 
esclarecer los hechos así como el desenmascara- 
miento de los culpables, yá que todos los estamen- 
tos del estado se encuentran hoy en día involucra- 
dos de alguna manera en los planes relativos al 
sojuzgamiento definitivo del Pueblo Vasco, como 
a la identidad del mismo. 

Estas son en consecuencia las razones por las 
cuales no he declarado hasta hoy. 


¿Porque se ejecutó al senador Enrique Casas? 


Para contestar a esta pregunta tendríamos que 
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cosas fué 
obligada con un 
pistola tras la 
sien a que 
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No hubo tiempo 
entre el " Alto, 
policia" y los 
disparos 


¿ Qué sucedió 
en la Bocanada 
de Pasaia ? 


Sobre la emboscada de Pasajes y posteriores fusi- 
lamientos, sucedió lo siguiente: 

La policia habia, detenido a Rosa Jimeno unos 
días antes en Donosti. Tras torturarla se dieron 
cuenta de que tenía algo que ver con los C.C.A.A, 
por lo cual tubieron en secreto su detención de 
cara a todas las personas allegadas a ella. En otras 
palabras, fué SECUESTRADA. 

Durante los días que estuvo en poder de la policía 
fué obligada a que hiciese llamadas telefónicas 
tanto a su casa como al trabajo, con el objeto de 
que dijese a su familia y en su trabajo que se 
encontraba unos días fuera con el fín de que nadie 
supiese su situación. 

Entre otras cosas fué obligada con una pistola tras 
la sien a que concertase una cita con su novio 
Dioni Aizpuru, miembro de los C.C.A.A. en la 
bocanada de Pasia. 

Una vez concertada la cita partimos hacia el lugar 
anteriormente dicho la divisamos desde unos cin- 
cuenta metros, y sin ver nada extraño, nos acerca- 
mos al lugar de desenbarco. 

En primer lugar desenbarcó Pedro M? Isart ‘‘Pelit- 
xo”” con una bolsa en la cual iban las armas. En 
segundo lugar sc dispuso a desenbarcar Dioni 
Aizpuru “Kurro”” y fué entonces cuando le dije 
“cojea la Beltza” y en éste momento Kurro tomó 
a la perra. En este preciso momento pudimos ver 
como detrás de ella, que estaba a unos, pocos 
metros de nosotros, se tensaba una cuerda y Rosa 
caia subitamente al suelo. Inmediatamente sonó 
un único diparo de pistola en señal de orden y 
comenzaron a disparar a mansalva a la vez que se 
decia **Alto, Policia””, no hubo tiempo entre el 
“‘Alto, policia” y los diparos. 

Sia mí no me alcanzó ninguna bala, fué funda- 
mentalmente por la razón de que cuando comen- 
zaron los disparos yo me encontraba pegado a las 


rocas para isar a la perra, de la manera que hallaba, 


en posición desfaborable para la trayectoria de los 
disparos. En ese momento lo primero que hice fué 
soltar a la perra y hecharme al agua. Como me 
hallaba rozando las rocas y seguían disparando, 


las balas pasaban por encima sin alcanzarme. Una 
vez en el agua y tras dar unas brazadas, salí junto 


‘a dos grandes rocas y todavía seguían disparando 


pero el lugar se encontraba totalmente iluminado. 
A continuación, dos embarcaciones tipo Zodiac 
de la Guardia Civil que se encontraban buscando- 
nos, me sacaron de entre las rocas y me obligaron 
a ponerme de pie con las manos en la cabeza al 
borde de las rocas mientras me amenazaban con 
sus armas. A la vez que esto sucedia numerosos 
policias con focos buscaban alos demás compañe- 
ros de la embarcación que podían haber quedado 
vivos entre las rocas y el agua. Al cabo de unos dos 
o tres minutos, ví llegar en otra embarcación de la 
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remontarnos algunos meses desde la muerte del 
senador. En concreto, hasta la última estrategia 
puesta en marcha por el gobierno español para 
eliminar la resistencia Vasca. 

En uno de los apartados de esta propuesta o 
estrategia estaba y sigue estando, ya que lo están 
levando a cabo en todo su crudeza, el referente a 
la eliminación física de todos los miembros que 
combaten en la vanguardia contra el imperialismo 
español, tanto en Euskadi norte como en el Sur. 
Para llevar esta actividad, el gobierno español 
cuenta en Euskadi Sur con unidades especiales 
(G.EO.S, U.A.R, etc...), y para llevar fuera de las 
fronteras ha creado en esta ocasión la infernal 
máquina de matar llamada G.A.L. , que como es 
consabido la componen miembros del hampa con 
la cobertura necesaria proporcionada por los apa- 
ratos del estado. 

Antelo que nosotros interpretamos con los secues- 
tros de Joxe y Joxan de ETA (m) como el indicio 
de aniquilación que se iba a emprender de allí en 
adelante, los análisis más exhaustivos apuntan al 
estado español y en concreto a su aparato de 
seguridad, como los creadores indiscutibles de 
esta organización parapolicial. 

Ello vino a corroborarse con el intento de secues- 
tro que sufrió el miembro de ETA (pm) Larretxca, 
donde varios GEOS intervinieron directamente en 
los hechos. La convivencia que presentaba la 
grave situación con el partido en el poder PSOE 
eran tan evidentes que si no fuera por el apoyo de 
este, no se hubieran puesto en práctica tales pla- 
nes, 

Sin el visto bueno del poder ejecutivo estos planes 
hubiesen seguido medio abandonados en algún 
cajón del aparato coercitivo del estado como hasta 
aquel entonces. 

Enrique Casas, miembro destacado del partido en 
el poder y máximo responsable de la Junta de 
Seguridad en Euskadi era responsable directo de 


la ejecución de este plan llamado Z.E.N.. Era en 
consecuencia quien supervisaba y ordenaba todas 
“las acciones y actuaciones de las fuerzas de orden 
público, quién negociaba con la mafia internacio- 
nal de la social-democracia para alentarlos a aci- 
catar a los exiliados y a todas las fuerzas de la 
Izquierda Abertzale, con el fín de que sus planes 
de eliminación encontrasen una situación política 
en Europa propicia para obtener sus objetivos. 
En una organización fuertemente jerarquizada 
como el PSOE, independientemente de la ‘‘es- 
tampa”” que puede presentar de cara a la galería, 
los máximos dirigentes son responsables directos 
de todas y de cada una de las actuaciones que su 
organización lleve a cabo. Si ésta se encuentra co- 
yunturalmente en el poder es así mismo responsa- 
ble de la actuación de todos los aparatos que 
x componen el estado, y sobre todo del aparato 
coercitivo, que es en definitiva quién defiende y 
mantiene el actual sistema político. 
Independientemente del momento político que se 
daba por aquél entonces en Euskadi, la necesidad 
“ética” se impuso ante complicidades tan eviden- 
tes del grupo político en el poder para responder 
selectivamente las cabezas inductoras de aquella 
situación insostenible, a pesar de lo que nos pudie- 
ra suponer. Esto es lo que supuso en definitiva la 
preparación del plan para llevar a cabo la ejecu- 
ción del senador Enrique Casas. 
La venganza de Pasajes vino después a explicar de 
manera evidente el acierto que supuso en el centro 
del plan ZEN el atentado contra el senador. 
En relación a las intoxicaciones que se han ido 
dando a lo largo de estos dos últimos años desde 
partidos políticos claramente antivascos, nos pa- 
rece lógico queéstos acuten de esa manera. Lo que 
cuando menos es lamentable y triste es que el 
corazón de la izquierda abertzale participase en 
todo el montaje con calumnias difamaciones, en 
definitiva, en la manipulación de los hechos en 
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protesta por la muerte de un alto cargo que sabían 
era responsable directo de la nueva estrategia 
planificada de cara a Euskadi. 

Además tenemos que decir que la memoria de los 
que han caido en esta lucha ha sido vituperada y 
consideramos un deber ético de honradez, al margen 
de consideraciones políticas, el que se retracten 
Públicamente de lo que en su dia fueron unas 
calumnias. 


Que eran los C.C.A.A.? 


A pesar de que los C.C.A.A. no hemos definido 
tradicionalmente y públicamente nuestros postu- 
lados ideológicos, se puede afirmar sobre todo, 
nuesta condición intrínsecamente libertaria en el 
sentido amplio del término condicionada y a su 
vez enriquecida por la peculiaridad de haber naci- 
do en nuestra querida tierra de Euskadi y el haber- 
nos desarrollado en ella. 

Es probable que al hablar de ideología afloren 
contradicciones. 

Esto és debido a la concepción dogmática que se 
hace normalmente sobre este término. 

Nosotros, tomando el lema **derecho a contrade- 
cirse”” abogamos porel concepto dinámico de este 
término, tanto en las circunstancias históricas que 
hacen dúctil el empleo, el alcance y la definición 
del mismo. 

Es en todo caso, la realidad social en la que hemos 
vivido quién nos ha hecho concebir tal como nos 
hemos manifestado a lo largo de los últimos 8 0 9 
años. 

Para nosotros, hablar de ideología tanto de dere- 
chas como de izquierdas no supone más que un 
juego de palabras de cara a simbolizar, instrumen- 
talizar, y dirigir a las masas. De por sí los dos 
antagonismos asi como todos lo que se situan en su 
espectro son meras y burlescas representaciones 
de los “*problemas”” que dicen defender. 

La realidad es evidente y quién quiera esconderla 
, pintarla rocambolesca, no es más que un lugarte- 
niente de lo que ha sido y es desde siempre el 
problema básico de la humanidad. La Explotación 
del hombre por el hombre o el Capitalismo en la 
actualidad. 


E 


Es desde el punte de vista por donde convergen 
todos los demás problemas y mientras no se cues- 
tione el sistema Capitalista,la perpetuación de la 
problemática actual está asegurada. 

Nosotros, el encasillamiento en la derecha o en la 
izquierda lo desemascaramos y planteamos la 
Cuestión de nuestra existencia en el impulso cons- 
ciente de defender la libertad del individuo huma- 
no a ultranza de los intereses corporativistas del 
gran Capitalismo manifestando hoy el Estado el 
máximo exponente como gestor de esta minoría 
cada vez más privilegiada poseedora del capital y 
los medios de producción. 

La dinámica marcada por los C.C.A.A. tanto en 
Sus aciertos y sus errores es en todo momento la 
regla de oro de la interpretación que se puede 
hacer de nosotros. 

Si hay alguién que no cree en nuestra condición, 
tendrá que enfrentarse a la realidad que represen- 
tamos y si aún así persiste será porque los liberta- 
rios del mundo avanzamos inexsorablemente. 

El controvertido aspecto nacionalista es dentro de 
Nuestro seno una contínua explisión de manifesta- 
ciones. La concepción de este término constante- 
mente contrastada con la de los ““milis””, difiere 
exclusivamente en la sublimació de ésta. No ha- 
biendo lugar para el estado en nuestra concepción. ` 
A pesar de que la realidad imperante tilde esta 
concepción de utópica no por ello deja de ser 
realizable en justicia. 

Si en este sentido, o en este mismo apartado, 
nuestra dinámica se ha inclinado primordialmen- 
te en términos nacionalistas, es porqué entende- 
mos que el sistema capitalista, aparte de manifes- 
taciones en la misma medida en lo referente a la 
explotación, ha supeditado también a sus intereses 
el derecho inalienable de todo pueblo, el vasco en 
este caso, a desarrollar y elegir su propio destino. 
Como vascos que nos sentimos, prioritamos la 
identidad de nuestro pueblo y de cada uno de los 
individuos que lo componen. 

Si no es derecho para el sistema Capitalista la 
emancipación cultural de las naciones oprimidas 
si es de justicia que el destino de estos se realicen 
libremente. 

Estaremos inquebrantablemente por ello. 
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P.- Sí lo de Ramón Agra fué un caso aislado o 
hubo más arrepentidos. 


R.- Viene a cuento aclarar la diferencia entre 
arrepentimiento y lo que aquí se denomina de la 
misma manera o reinserción - por ultilizar dos 
expresiones ya conocidas-. Mientras Ramón Agra 
se entregó voluntariamente, pasando la muga y 
ofreciendo a la Guardia Civil toda la información 
que tenía, lo que se tradujo en una decena de de- 
tenciones y su disposición a ser testigo contra sus 
ex-compaiieros en cuantos juicios le hareclamado 
el fiscal. Hay otros casos de reinsertados, que por 
cierto todavía continuan en prisión después de 
haber pasada casi seis años desde que firmaron su 
reinserción. Después de situar a Ramón Agra, un 
arrepentido ‘‘a la italiana””, o más claro, un txota, 
y las diferencias con los reinsertados o “‘arrepen- 
tidos” -como aquí se les conoce-, paso a contes- 
tarte la pregunta. Aparte de Ramón Agra, hubo 
otro caso similar en el 79, con un tipo llamado 
“Escaleras”, y que se txoteo hasta de su sombra, 
De todas formas son dos casos aislados, que sín 
duda han hecho y continuan haciendo mucho 
daño, y sino que se lo pregunten a quienes siguen 
en el talego por su culpa. 


P.- Aparte de estos casos que has citado, hubo 
infiltrados? 


R.- No, que se sepa. 


P.- Que opinas de lo de Mikel Urriz -ahora conce- 
jal de HB? 
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R.- Yo no he vuelto a hablar con 
Mikel, tan solo conozco la entre- 
vista que salió en Resiste y pre- 
fiero no juzgarlo publicamente. 
Tan solo te diré que ní soy, ní 
quiero ser concejal de HB, aun- 
que en las últimas elecciones les 
voté, pero la opción de Mikel, es 
tan válida como cualquier otra, 
porque no? 


P.- Porqué no tuvieron continui- 
dad los C.A.A.? Fué por aisla- 
miento? 


R.- Mira, la desaparición de los 
C.A.A. para mí tuvo su causa en 
la débil estructura que tenían y 
como consecuencia de su inca- 
pacidad para superar el avance 
represivo del Estado, tanto a nvel 
internacional, con las extradicio- 
nes, deportaciones y encarcela- 
mientos,como en el interior de la 
península, con encerronas poli- 
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ciales, muertes de militantes y sin duda alguna 
debido tambien al aislamiento, que era tú segunda 
pregunta. Al igual que les está ocurriendo a los 
milis con el **pacto por la paz”, con los C.A.A., 
hubo un pacto de hecho -ya lo había en realidad 
desde su propia fundación- tras la muerte del 
senador Casas y la huelga general que le siguió y 
fué convocada por todos los partidos políticos y 
sindicatos, incluidos HB y LAB. Aquello tuvo un 
efecto inmediato en la emboscada y los asesinatos 
de Pasajes. 


P.- Que piensas de que seis años despues de lo de 
Pasajes no se hayan realizado acciones (que se 
sepa). 
Y 

R.- Hubo algunas acciones posteriores, hasta el 
secuestro de Carasusan, que creo fué en el verano 
del 85. Lo de Pasaia ocurrió en marzo del 84, por 
tanto se alargó un año más la actividad de los 
C.A.A. Y mi opinión al respecto, creo que ya la he 
dicho en la respuesta anterior, no había capacidad 
humana para sobrevivir a la escalada represiva 
desde que llegó el PSOE al Gobierno. Por hacer un 
paralelismo -que quizás no sea válido- con los 
milis, estos han conseguido continuar en base a 
una disminución de las acciones y un precio muy 
alto en muertes, detenciones y un largo etc. Cómo 
los C.A.A. no tenían una organziación tan fuerte 
ní tan numerosa, pues parece ser que han desapa- 
recido de la escena. 


P.- Los miembros de los C.A.A. eran legales o 
había gente en la clandestinidad? 


R.- Desde el principio ha habido gente en la 
clandestinidad y ha ido aumentando según ha 
pasado el tiempo hasta el 84-85, que eran mayoría 
los ““ilegales””, a la gente que estaba en el sur de 
Euskal-Herria. 


P.- Lo de ‘‘tumbar’’ se lo plantearon desde el 
principio o vino después y sí estuvo influenciado 
por la actividad de ETA? 


R.- La influencia de ETA es innegable. Quizás sí 
no hubiera existido ETA, tampoco los C.A.A., ni 
Terra Lliure, ni Exercito Guerrilleiro..., ni... se 
hubieran creado. Pero no te puedo decir sí lo de 
quitar gente de enmedio se lo plantearon antes o 
después, porque no estuve allí. 


P.- Que porcentaje más o menos había de miem- 
bros inmigrantes y sí el componente inmigrado 
también tenía sentimiento nacionalista? 


R.- Aunque había miembros inmigrantes, la mayoría, 
diría inmensa mayoría eramos nacidos y vivíamos 
en Euskal-Herria, otra cosa sería el número de 
euskaldunes, que podía ser la mitad o así, la gente 
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que sabía euskera. El sentimiento nacionalista 
creo que era claro en todos, sin distinguir ni fecha, 
ní lugar de nacimiento. Luego cada uno tendría su 
nivel. Por cierto que uno de los lemas de C.A.A. 
era: ““Kapitalismoaren aurka - Independentziaren 
alde”” (contra el capital - por la independencia). 


P.- Aparte del laboral, en que otros campos actua- 
ron? Antirepresivo? 


R.- Casi todas las acciones fueron por esos dos 
campos que has citado. Empresarios, policias, 
fábricas en lucha, guardias civiles, empresas fran- 
cesas, reformatorios, cónsules, asociaciones 
empresariales, sindicatos, iberduero, telefónica, 
delegados de telefónica, políticos, autopistas, 
maestros fascistas, juzgados, comisarias, agen- 
cias de información, TVE, ultraderechistas, txo- 
tas, cuartelillos, bancos, cajas de ahorro y algunos 
más, recibieron alguna visita de los Comandos 
Autónomos, 


P.- Hubo precedentes a los C.A.A. en Euskadi? 


R.- Lo desconozco, durante los 70, sé que se 
publicó alguna revista en el exilio por un grupo 
excindido de ETA, y también había elementos 
dentro de ella, que luego formaron los C.A.A. 


P.- Como contemplarías una posible negociación 
de excarcelación de presos autónomos vascos, 
individualmente, junto al resto de presos políticos 
vascos O junto al resto de presos anticapitalistas 
(los pocos anarkos/as que quedan). 


R.- Pues la contemplaría con un puro y un vaso de 
champán a la salida del talego. Me parece de puta 
madre que salga la gente de una vez. Para mí es 
positivo cerrar otra etapa más y de la mejor forma 
posible. Espero que no tarde en llegar la negocia- 
ción y con ella la salida de todos los presos. 


P.- Represión actual en las prisiones? 


R.-Larepresión cada vezes mayor. Hay gente que 


lleva toda la campaña de la reforma y ya vamos 
camino de fín de siglo, Los presos dispersados en 
cualquier cárcel de la Península, en las islas afri- 
canas y en Baleares. Puteaos, con palizas y más 
horas de aislamiento, la situación en las cárceles 
es dramática. Las visitas se limitan a familiares, y 
depende las posibilidades de cada familia y la 
relación con ellos, para poder comunicar. La rein- 
serción se quiere provocar explotando al máximo 
la situación de cada preso. El PSOE trata indivi- 
dualmente a los encarcelados, calculando donde 
pueden hacer más daño a cada persona, y sino hay 
otra, reinsertados a ostias, Especialmente cruel es 
el caso de Kiti Arrizabalaga, quien con un expe- 
diente médico más que preocupante fué traslada- 
da a Cuenca, Puerto y Canarias, aislándola del 
resto de sus compañeras y de su familia. Hace un 
par de semanas prendió fuego al colchón de espu- 
ma y fué sacada de la celda por pura casualidad, 
antes de que se ahogara. A pesar de ello le han 
llevado a otra cárcel de las islas, pues los carcele- 
rosreclamaban seguridad para ellos. Pienso que es 
un ejemplo válido para conocer la sangrante situa- 
ción en las carceles. Muerte o reinserción parece 
ser la elección que ofrece el Estado a los presos 
políticos, Es pura represión con la que intentan 
ganar la guerra cuanto antes. 


P.- Que posibles formas de apoyo desde fuera? 


R.- Cualquier apoyo se agradece desde dentro, 
desde dar veinte pavos a las Gestoras, montar 
cualquier movida, mandar diez talegos a un preso 
ocarteárte con el. Relacionarse con el de dentro es 
lo que rompe algo el aislamiento. Cada uno puede 
hacer mucho más de lo que piensa por los presos. 
Es más, no hacemos ní ostias, asíen general. Y en 
la mayoría de los casos, el noventa por cien del 
apoyo externo se recibe de la familia. Es así de 
claro, más bien, de oscuro y triste. 


P.- Entonces piensas que no existe apoyo a los 
presos y todo queda en el testimonio? 


R.- Tampoco es tan crudo, pero sí, nos quedamos 
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mucho en lo testimonial, hay que dedicarles mucho | citabas. Luego estarían los modelos de organiza- 


más tiempo a esa peña que malvive en la cárcel, 
porque estamos con la gente, la buena gente, como 
los del Santander. 


P.- Situación de la gente que está en la mako? 


R.- La dispersión también ha afectado a los presos 
autónomos y poli-milis. Creo que teneis por ahí la 
lista de presos y cárceles en la que está cada uno. 
La situación como he dicho antes, es más que 
preocupante. 


P.- cual es la evolución de la gente que ha ido 
saliendo, sí esta quemada y pasa de todo o hay 
movimiento? 


R.- Hay de todo un poco, no? No existe un com- 
promiso militante concreto. Mientras el acerca- 
miento a HB o KAS ha sido la evolución de unos, 
otros han seguido dentro de la movida autónoma y 
también quienes nos negamos a definirnos. Te 
diría, respondiendo aotra parte de la pregunta, que 
lo del queme sí que es bastante común. 


P.- A que crees debido que gente comu los GRA- 
PO y tal esten erre que erre y en los grupos 
autónomos en general, al menos por aquí abajo 
(ERAT, GGAA, MIL-GAC) tras una represión 
fuerte no tengan ni continuidad inmediata, ni más 
a posteriori, cuando va saliendo la gente presa? 


R.- La diferencia está marcada, creo yo, por lo 
último que has mencionado. El compromiso es 
mucho más rígido y fuerte en grupos como los 
GRAPO que en otros autónomos. Los GRAPO 
adquieren una militancia casi de por vida, tienen 
su credo, eso les lleva a volver al activismo según 
salen, entre los otros grupos que has citado, supon- 
go que tras el castigo carcelero se piensa más *“he 
pagado lo mío, ahora que den otros el callo””. Esta 
diferencia, es la que marca la continuidad del 
GRAPO y la desaparición del resto de grupos que 


ción, aunque cada vez hay menos para organizar. 
Me refiero al factor humano. 


P.- Síel porcentaje tan pequeño de presas autóno- 
mas en proporción al de presos es puramente 
casual o refleja la situación de cuando estaban en 
la calle ¿a que es debido? ¿asumieron los C.A.A, 
la lucha antipatriarcal? 


R.- El porcentaje entre presos y presas es desde 
luego un fiel reflejo de lo que había en la calle, 
tanto aquí como en Iparralde. A que es debido no 
sabría decirlo, igual es la propia ideología machis- 
ta imperante, lo que convierte al hombre en actor, 
y la mujer es la que hace las visitas al mako o al ce- 
menterio. De hecho en los milis y un poco menor 
en los P-milis ocurre o ha ocurrido lo mismo. Los 
C.A.A., no se sí asumieron o no la lucha antipa- 
triarcal, no recuerdo nínguna acción en este senti- 
do, lo que desde luego indica que no estaba muy en 
el coco de la gente, o a lo mejor no se sabía muy 
bien como incidir en este campo. 


P.- Que piensas de la RZ -Rote Zora y sí crees que 
es posible experiencias similares por aquí abajo? 


R.- No conozco mucho, se que son mujeres que 
dan caña en un campo determinado. Me parece 
muy bien, que quieres que te diga, en cuanto a la 
posibilidad de que surja algo similar por aquí, creo 
que es posible, no se, el tiempo lo dirá. En todo 
caso tardará todavía algún tiempo en madurar esta 
idea. 


P.- Que piensas de las agencias de contrainforma- 
ción? 


R.- Que son imprescindibles, teniendo en cuenta 
que la información cada día esta más mediatizada, 
la única forma de evitar esta censura y manipula- 
ción es crear fuentes de información propias que 
combaten el monopolio. De puta madre pues, lo de 
las agencias. 


Y 


